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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2012r.

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku,
III Wydzial Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Maria Jolanta Kazberuk (spr.)

Sedziowie: SA Bozena Szponar - Jarocka

SO del. Dorota Zarzecka

Protokolant: Agnieszka Maria Olenska

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2012 r. w Bialymstoku

sprawy z powédztwa M. L.

przeciwko Zespotowi Szkot w S.

o zado$¢uczynienie z tytutu przywlaszczenia wlasnosci intelektualnej i odszkodowanie
na skutek apelacji powodki M. L.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku V
Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

z dnia 26 marca 2012 r. sygn. akt V P 3/11
oddala apelacje.

sygn. akt 111 APa 7/12

UZASADNIENIE

Powoddka M. L. wnosita o zasadzenie od pozwanego Zespotu Szkot w S. kwoty 21 000 zt
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia ztozenia pozwu, czyli od 31 lipca 2008 r. tytutem
zados$¢uczynienia za wykorzystanie bez jej zgody wilasnosci intelektualnej w postaci pomystu
utworzenia zaj¢¢ dla ucznidw o tematyce teatralnej, medialnej i literackiej w roku szkolnym
2007/2008 w ramach projektu ,,Ze szkola za pan brat”.

Pozwany Zesp6t Szkot w S. wnosit o oddalenie powddztwa.
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Twierdzit, ze pracy powodki nie mozna traktowac w kategorii wlasnos$ci intelektualnej, ale
jako pracg na rzecz edukacji w szkole, dla dobra wspdlnego.

Wyrokiem z dnia 26 marca 2012 r., sygn. V P 3/11, Sad Okregowy w Biatymstoku oddalit
powoddztwo.

Powyzszy wyrok zapadt w oparciu o nastgpujace ustalenia faktyczne i oceng prawna:

Umowa o prace z dnia 1 pazdziernika 1992 r. A. L. zostala zatrudniona w Liceum
Ogo6lnoksztalcacym im. (...). J. P. w S. (obecnie: Zespdt Szkot w S.) na czas okreslony do 30
czerwca 1992 r. na stanowisku nauczyciela bibliotekarza. Nastepnie z powodka zawarto dwie
nastgpujace po sobie umowy o pracg na czas okreslony. Umowa o prace z 25 czerwca 1994 r.
powddka zostata zatrudniona na czas nieokreslony.

W dniu 29 maja 2007 r. powoddka przedtozyta Dyrektorowi Zespotu Szkot w S. M. M.
propozycj¢ utworzenia zajg¢ o tematyce teatralnej, medialnej 1 literackiej jako element
projektu ,.Ze szkota za pan brat”. Na forum Rady Pedagogicznej Zespotu Szkot w S. w dniu
29 sierpnia 2007 r. dyrektor poinformowat, ze M. L. bedzie prowadzita K. T.-M.-Literackie.
Na poczatku wrzesnia 2007 r. Dyrektor Zespotu Szkét w S. zwrocit si¢ do nauczycieli
realizujacych projekt ,,Ze szkolq za pan brat” o wypetnienie formularzy umoéw zlecen, na
podstawie ktorych nauczyciele mieli prowadzi¢ zajecia w ramach projektu. Zawarcie tych
umoéw potrzebne byto réwniez do rozliczenia wykonanych zadan w ramach projektu.
Powoddka nie wypehita w catosci druku umowy zlecenia, na podstawie ktorej miata
prowadzi¢ zajgcia w ramach kota teatralnego. Nie wpisata numeru NIP i PESEL, ktore byty
niezbg¢dne do skutecznego zawarcia umowy. W dniu 11 wrzesnia 2007 r. Dyrektor Zespotu
Szkét w S. poprosit powddke o uzupehienie brakujacych danych. Gdy powodka ponownie
nie uzupetita wymaganych danych, dyrektor opieke¢ nad realizacja zaje¢ o tematyce
teatralnej, medialnej 1 literackiej (kota teatralnego) powierzyt A. B., ktéra przygotowata
program zajg¢.

Sad Okregowy podnidst, iz okoliczno$cia sporng byto to, czy nastapito bezprawne
wykorzystanie wlasnosci intelektualnej M. L. w postaci pomystu utworzenia i prowadzenia w
roku szkolnym 2007/2008 w Zespole Szkot w S., zaje¢ o tematyce teatralnej, medialnej 1
literackiej w ramach programu ,,Ze szkota za pan brat”. Wskazal, ze regulacja dotyczaca
wlasnosci intelektualnej zostata zawarta w ustawie z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych. Przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dziatalnosci
tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od
wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (utwor). Ochronie podlega kazdy przejaw
tworczos$ci, rowniez skonkretyzowana, ujawniona w dziele idea (pomyst). Zgodnie z art.8
ust.1 w/w ustawy prawo autorskie przystuguje tworcy. Tworcy przystuguje wytaczne prawo
do korzystania z utworu i rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji oraz do
wynagrodzenia za korzystanie z utworu (art.17). Jednak pracodawca, ktérego pracownik
stworzyt utwoér w wyniku wykonywania obowiazkéw ze stosunku pracy, nabywa z chwila
przyjgcia utworu autorskie prawa majatkowe w granicach wynikajacych z celu umowy o
pracg i zgodnego zamiaru stron (art. 12 ust. 1). Sad podkreslit, ze art. 12 jest przepisem o
charakterze wzglednie obowiazujacym, a zatem jego dyspozycja znajduje zastosowanie tylko
woweczas, jezeli strony nie uksztattuja w umowie w inny sposob autorskoprawnych aspektow
dotyczacych korzystania z ,,utworéw pracowniczych”.
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Zdaniem Sadu Okrggowego, propozycja powddki zajec o tematyce teatralnej, medialnej i
literackiej jako element projektu ,,Ze szkota za pan brat” zostala przez nia zlozona w zakresie
wykonywania obowiazkow ze stosunku pracy. Stworzenie pomystu w ramach zajeé o
tematyce teatralnej, medialnej i literackiej nalezato do zakresu zadan (obowiazkow)
pracowniczych powddki. Obowiazki powodki zatrudnionej na stanowisku bibliotekarza
szkolnego byly okreslone w art. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela, z
ktérego wynika, ze nauczyciel obowiazany jest rzetelnie realizowaé zadania zwigzane z
powierzonym mu stanowiskiem oraz podstawowymi funkcjami szkoty: dydaktyczna,
wychowawczg i opiekuncza.

Sad wskazat, ze strony nie zawieraly zadnych uméw o ochrong praw autorskich. Potwierdzili
to Swiadkowie B. L. oraz M. M.. Nie mozna rowniez przyjac, ze pomyst utworzenia zajec dla
ucznidw o tematyce teatralnej, medialne;j 1 literackiej w roku szkolnym 2007/2008 w ramach
projektu ,.Ze szkola za pan brat” zostat stworzony przez powoddke na zamdéwienie, na
podstawie umowy zlecenia. Pomigdzy stronami nie doszto do skutecznego zawarcia umowy
zlecenia. Formularz umowy przedtozony powodce, nie zostal przez nia nalezycie wypetniony.
Ponadto umowa ta nie dotyczyla stworzenia utworu. Powodka na podstawie tej umowy miata
jedynie prowadzi¢ zajgcia w ramach projektu ,,Ze szkota za pan brat”.

W ocenie Sadu Okrggowego, niezaleznie od powyzszego, nie mozna uznac, ze pomyst
powodki w ramach zajec o tematyce teatralnej, medialnej 1 literackiej zostal wprowadzony w
zycie przez A. B.. Do takiego wniosku Sad doszedt w oparciu o zeznania A. B. oraz dyrektora
szkoty, a takze na podstawie znajdujacego si¢ w aktach sprawy programu zaje¢, z ktérego
wynika, ze to A. B. jest jego autorka.

Sad wskazat, ze ztozona przez powodke kserokopia propozycji zaje¢ o tematyce teatralnej,
medialnej 1 literackiej nie potwierdza przywlaszczenia jej wlasnos$ci intelektualnej. Pismo to
ma charakter ogolny, powodka wskazata w nim cel dziatania, umiejgtnosci i zadania. Nie ma
w nim natomiast planu poszczegélnych zajeé. Swiadczy to, ze sporzadzony przez A. B.
szczegdlowy program zajec nie jest w rzeczywistosci pomystem powodki.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalit powddztwo.

Apelacje od wyroku wniosta powddka podnoszac w niej, ze Sad nie rozpoznat szczegdlowo
istoty sprawy i1 formutujac zarzuty jak na k. 201. Domagala si¢ szczegbtlowego rozpoznania
sprawy przez Sad Apelacyjny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastgpuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad Apelacyjny rozpoznajac apelacjg opart si¢ o materiat zgromadzony w postgpowaniu
przed Sadem Okregowym, bowiem wnioski dowodowe zgloszone przez powoddke w pismie z
dnia 4 wrze$nia 2012 r. nie mogty zosta¢ uwzglednione. Prawo do nowosci, o ktorym stanowi
art. 381 kpc, rozumiec¢ nalezy, jako otwarcie si¢ mozliwos$ci dowodzenia okolicznosci
faktycznych wczesniej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych. Powddka w
swym pismie nie wskazala z jakich przyczyn nie zglosila tych wnioskow na etapie
postgpowania przed Sadem Okrggowym.
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Nowymi faktami i dowodami, niewykorzystanymi w toku postgpowania przed pierwsza
instancja w sposob niezawiniony przez strong, na ktorej spoczywat cigzar dowodu 1
przytoczenia faktow, sa te fakty i dowody, o ktorych strona nie wiedziata lub z ktorych nie
mogta w odpowiednim czasie skorzysta¢. Analiza tresci wnioskéw dowodowych §wiadczy o
tym, ze powddka mogla zglosi¢ je wezesniej. Nie dotycza one okolicznos$ci, o ktorych
powodka nie wiedziata i nie sa to dowody, z ktorych z obiektywnych powodow nie mogta
wczesniej skorzystac.

Oceniajac zgloszone w apelacji wnioski dowodowe nalezy mie¢ tez na uwadze, ze zgodnie z
art. 227 kpc przedmiotem dowodu moga by¢ wytacznie fakty majace istotne znaczenie w
swietle podstawy faktycznej 1 prawnej sprawy. Przepis ten przewiduje uprawnienie sadu do
selekcji zgtaszanych dowodow jako skutku dokonanej oceny istotnosci okoliczno$ci
faktycznych, ktérych wykazaniu dowody te maja stuzy¢. Dowody, ktore nie odpowiadaja tym
kryteriom sad jest uprawniony pomina¢ (art. 217 § 2 kpc w zw. 227 kpc).

Przeprowadzone przez Sad pierwszej instancji postgpowanie w sposob dostateczny wyjasnito
okolicznos$ci faktyczne sprawy i dalsze prowadzenie postgpowania dowodowego nalezato
uznac za zbyteczne. Zawnioskowane przed apelujaca dowody nie mogty mie¢ bowiem
znaczenia dla oceny jej zadania. W ich ramach apelujaca nie starala si¢ wykazywac
okoliczno$ci obiektywnie istotnych dla oceny sprawy, ktdra nalezato rozpatrywac poprzez
pryzmat art. 12 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t. j.
Dz. U. 2006 r, nr 90, poz. 631 ze zm., zwanej dalej prawem autorskim). Dlatego tez
ostatecznie Sad Apelacyjny oddalit wnioski dowodowe powddki.

Sad Okregowy poczynit w sprawie trafne ustalenia faktyczne, ktore Sad drugiej instancji
przyjmuje za wlasne. ROwniez przeprowadzona ocena prawna zadan powddki prawidlowa.

W przedmiotowej sprawie powodka swoje roszczenia o zasadzenie na jej rzecz
zados$c¢uczynienia 1 odszkodowania wywodzita z wykorzystania bez jej zgody wlasnosci
intelektualnej w postaci pomystu utworzenia zaje¢ dla uczniow o tematyce medialnej,
teatralnej i literackiej w roku szkolnym 2007/2008 w ramach projektu ,,Ze szkota za pan
brat”. Prawidlowo Sad pierwszej instancji zasadnos$¢ zgtoszonych przez powodke roszczen
rozpatrywat poprzez pryzmat przepisOw prawa autorskiego. Przedmiotem prawa autorskiego
jest bowiem kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w
jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (art. 1 ust.
1 ustawy o prawie autorskim). Ochronie podlega przy tym kazdy przejaw tworczosci, rowniez
skonkretyzowana idea (pomyst).

W sprawie bezspornym jest, ze powddka w dacie przediozenia Dyrektorowi Zespolu Szkét w
S. propozycji utworzenia zaje¢ o tematyce teatralnej, medialne;j i literackiej w ramach
projektu ,,Ze szkola za pan brat” byla pracownikiem pozwanego zatrudnionym na stanowisku
nauczyciela bibliotekarza. Dlatego tez w sprawie znajdowal zastosowanie art. 12 ust. 1 prawa
autorskiego, zgodnie z ktorym jezeli ustawa lub umowa o prace nie stanowia inaczej,
pracodawca, ktorego pracownik stworzyt utwor w wyniku wykonywania obowiazkow ze
stosunku pracy, nabywa z chwilg przyjecia utworu autorskie prawa majatkowe w granicach
wynikajacych z celu umowy o pracg i zgodnego zamiaru stron.
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W s$wietle tresci tego przepisu kluczowa kwestia dla oceny roszczen powodki bylo to, czy
propozycje¢ zaje¢ o tematyce teatralnej, medialnej i literackiej jako element projektu ,,Ze
szkola za pan brat” powodka zlozyta w ramach wykonywania obowiazkéw wynikajacych z
faczacego ja ze strong pozwana stosunku pracy, czy tez ta propozycja zostata zlozona poza
tymi obowiazkami. Aby utwor miat ,,charakter pracowniczy” i znajdowata zastosowanie
regulacja przewidziana w art. 12, nie wystarcza bowiem jakikolwiek zwiazek laczacy
powstanie utworu ze stosunkiem pracy; niezbgdne jest, aby stworzenie utworu nastapito ,,w
wyniku wykonywania obowiazkoéw ze stosunku pracy”. Innymi stowy chodzi o te przypadki,
gdy stworzenie danego dzieta nalezato do zakresu zadan (obowiazkéw) pracownika.
Obowiazki takie moga by¢ sprecyzowane w samej umowie o pracg, w bezposrednich
poleceniach stuzbowych, w uktadach zbiorowych 1 normach wewnatrzzaktadowych. Nie
mozna w tym zakresie pomija¢ znanych pracownikom i uzgadnianych z nimi planow
dziatalnos$ci danej jednostki (zaktadu) np. plandéw tematycznych, jak rowniez innych jeszcze
norm majacych zastosowanie w tej jednostce organizacyjnej, a dla pracownika posiadajacych
charakter obligatoryjny. Dokonujac oceny, czy mamy do czynienia utworem pracowniczym
nalezy sigga¢ do celu umowy o prace 1 zgodnego zamiaru stron. Istotne znaczenie moga tu
mie¢ takze zwyczaje przyjete w zaktadzie oraz w obrebie danej grupy zawodowej; mozno$¢
hipotetycznego postawienia zarzutu, iz niewykonanie okreslonej pracy tworczej stanowi
naruszenie pracowniczych obowiazkow, podporzadkowanie tworcy wzgledem pracodawcy
(osoby przez niego wskazanej) i respektowanie jego wskazowek, tolerowanie ingerencji,
przekazywanie do akceptacji poszczegoInych wersji lub fragmentoéw utworu itp. (por. J.
Barta, R. Markiewicz, Komentarz do art.12 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, Lex).

W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy uznal, ze propozycja powodki zajeé o tematyce
teatralnej, medialnej 1 literackiej jako element projektu ,.Ze szkota za pan brat™ zostata przez
nig ztozona w zakresie wykonywania obowiazkéw wynikajacych ze stosunku pracy. Sad
Apelacyjny zgadza si¢ z ta ocena. Trzeba bowiem wskaza¢, ze do powodki zatrudnionej
wowczas u pozwanego na stanowisku nauczyciela bibliotekarza zastosowanie znajdowat art.
6 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (t.j. Dz. U. 2006 r., nr 97, poz.
674 ze zm.) zobowiazujacy ja do rzetelnej realizacji zadan zwiazanych z powierzonym jej
stanowiskiem oraz podstawowymi funkcjami szkoty: dydaktyczna, wychowawcza i
opiekuncza. Celem zajg¢ o tematyce teatralnej, medialnej, literackiej jakie planowata
zrealizowa¢ powddka byto:

- przygotowanie uczniéw do samoksztalcenia 1 pracy tworczej poprzez umiejgtne
wyszukiwanie informacji, analiz¢ krytyczna oceng, selekcje, wykorzystanie we wszelkiego
rodzaju praktyce umiejgtnosci i wiedzy pochodzacych z réznych zrodet: dokumentalnych i
niedokumentalnych,

- rozwijanie zainteresowan artystycznych, czytelniczych, literackich, medialnych,

- ksztaltowanie postaw aktywnego, tworczego uczestnictwa w zyciu kulturalnym szkoty,
srodowiska, regionu,

- zdobywanie umiejgtnosci prawidlowego komunikowania si¢ i wiedzy z zakresu kultury
teatralnej, literackiej, medialne;.
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Powyzsze cele mialy by¢ realizowanie poprzez udziat ucznidéw w konkursach recytatorskich,
spotkania z tworcami teatru, mediow i literatury ( k. 21).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie mozna mie¢ zadnych watpliwosci, iz propozycja
przeprowadzenia przedmiotowych zaje¢ byla $cisle zwiazana z wychowawcza i dydaktyczna
funkcja szkoly. Zmierzala ona do realizacji funkcji szkoty, a skoro zostata przedstawiona
przez powodke bedaca wowczas nauczycielem bibliotekarzem, to nalezalo ja traktowac jako
utwor o charakterze pracowniczym. W tym przekonaniu utwierdza fakt, ze plan pracy
biblioteki szkolnej na rok szkolny 2007/2008 przewidywat realizacje programu edukacji
czytelniczej i medialnej. Powodka przeprowadzata w tym zakresie zajgcia z uczniami o takiej
wiasnie tematyce, co wynika z dziennika biblioteki szkolnej (koperta k. 169).

Jak prawidlowo zauwazyl Sad pierwszej instancji, art. 12 prawa autorskiego nie ma
zastosowania do utwordéw stworzonych na zamowienie, na podstawie umowy o dzieto lub
umowy zlecenia, a takze do utworéw stworzonych w ramach konkursu. We wszystkich tych
przypadkach kwestia ewentualnych uprawnien zamawiajacego do eksploatowania utworu
oceniana jest w $wietle przepisoOw rozdziatu 5 prawa autorskiego, ktore dla przej$cia prawa, a
nawet udzielenia licencji, jako warunku koniecznego wymagaja m.in. wyraznego
wymienienia w umowie pol eksploatacji, co eliminuje mozliwo$¢ ustalenia prawa korzystania
Z utworu przez zamawiajacego na podstawie dorozumianej woli stron.

Analiza materiatu dowodowego sprawy, w tym wyjasnien powodki (k. 164) wskazuje, iz
strony nie zawieraty zadnych uméw odnosnie przedmiotowych zajeé. Przedtozona przez
powodke propozycja zajec z cata pewnoscia nie byla wynikiem zamoéwienia, dzieta jak tez
konkursu. Strony nie zawarty takze umowy zlecenia dotyczacej przeprowadzenia tychze
zaje¢, cho¢ pierwotnie taki zamiar istnial, przynajmniej ze strony szkotly. Trzeba bowiem
zauwazyc¢, ze zajecia, ktorych przeprowadzenie zaproponowata powddka byly czescia
wigkszego projektu. Szkota, w ktorej pracowata powddka, starata si¢ o dotacje na realizacjg
zaje¢ pozalekcyjnych od (...) Fundacji (...). W ramach ubiegania si¢ o t¢ dotacj¢ nauczyciele
sktadali propozycje zaje¢, a po otrzymaniu dotacji nauczyciele zawierali z pozwanym
zaktadem pracy umowy zlecenia na prowadzenie zaje¢ w ramach projektu ( vide: wyjasnienia
G. M. k.147). Powddka jednakze takiej umowy nie zawarta, gdyz odmoéwita wpisania w niej
niezb¢dnych danych wskazujac, iz sa one zastrzezone (k.10). W tej sytuacji przedtozona przez
powaddke propozycja zaje¢ o tematyce teatralnej, medialnej, literackiej byta utworem o
charakterze pracowniczym, do ktorego nalezy stosowac art. 12 prawa autorskiego.

W $wietle powyzszego trzeba stwierdzi¢, ze pracodawca nabyt autorskie prawa majatkowe do
utworu powddki w postaci propozycji zaje¢ o tematyce teatralnej, medialnej i literackie;.
Propozycje tychze zaje¢ powodka przedtozyla wykonujac swoje obowiazki pracownicze
nauczyciela bibliotekarza, a strony nie zawarly zadnej umowy przewidujacej, iz pracodawca
tychze praw nie nabedzie. Dlatego tez powoddce nie przystuguje prawo do odrgbnego
wynagrodzenia z tytutu przedlozenia tej propozycji, nie mozna tez mowic, aby doszto do
naruszenia jej praw jako autorki tej propozycji, co czynito niezasadnym zadanie
zado$¢uczynienia i odszkodowania i powodowato prawidlowos¢ rozstrzygnigcia Sadu
pierwszej instancji.

W $wietle powyzszych rozwazan trzeba stwierdzi¢, ze pracodawca mogt skorzystac¢ z
pomystu powddki przeprowadzenia przedmiotowych zajeé nie powodujac zadnego
uszczerbku w prawach powodki jako jego autorki.
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Tym niemniej zgodzi€ sig trzeba z Sadem pierwszej instancji, iz zebrany w sprawie material
dowodowy nie dawat dostatecznych podstaw do twierdzenia, iz to wedlug pomystu powodki
swoje zajecia pozalekcyjne przeprowadzita z uczniami A. B.. Opracowany przez A. B.
program zaje¢ (k. 20) odbiega w swej tresci od propozycji powddki (k.21). Jedynym
wspolnym elementem jest sam temat zaje¢, ktory koncentruje si¢ wokot teatru, przy czym
program A. B. w zasadzie ta tematyka zajmuje si¢ w sposob wylaczny, a propozycja powodki
ma charakter szerszy dotykajacy takze aspektow zwiazanych z literatura czy mediami.
Podobienstwo tematyczne zajec jakie planowata przeprowadzi¢ powodka i ktérych wskutek
odmowy podpisania stosownej umowy nie zrealizowata, z zajeciami jakie ostatecznie
przeprowadzita A. B. nie stanowi wystarczajacej podstawy do uznania, ze doszto do
wykorzystania pomystu powddki. Realizacja dydaktycznych i wychowawczych funkcji
szkoty spoczywa bowiem na kazdym nauczycielu, a przeprowadzanie odpowiednich zaje¢, w
tym takich jakie przeprowadzita A. B. miescito si¢ w ramach tej funkcji. Powodka nie byta
jedynym nauczycielem, uprawnionym do przeprowadzenia zaj¢é pozalekcyjnych o tematyce
zwigzane] z teatrem, a do tego wlasnie zdaja si¢ zmierzac jej twierdzenia. Rezygnujac z
zawarcia umowy zlecenia powddka sama pozbawita si¢ mozliwosci przeprowadzenia zajgc¢ z
uczniami z zaproponowanej przez nia tematyki. Dyrektor pozwanego Zespotu Szkot w
ramach swych kompetencji mogt powierzy¢ ich prowadzenie A. B., ktdra ostatecznie
przeprowadzita je wedtug wiasnej koncepcji.

Powodka w swej apelacji poza zarzutem nierozpoznania przez Sad Okregowy szczegdtowo
istoty sprawy sformutowata takze inne zarzuty, ktore nie mogly mie¢ wptywu na traftho$¢
rozstrzygnigcia Sadu. Dotyczy to w szczegolnosci blizej niesprecyzowanych zarzutow bledow
jezykowych, przewlektego zatatwiania sprawy, nierzetelnego sporzadzenia protokotu. Jesli
chodzi o kwesti¢ doboru sedziego do rozpoznania sprawy, to tylko wskaza¢ wypada, ze to
wskutek wnioskow powddki o wytaczenie konkretnych s¢dziow, dochodzito do wpadkowych
postegpowan w tym zakresie. Gdy natomiast chodzi o zarzut licznych klamstw w zeznaniach
swiadkow, to trudno jest si¢ do niego blizej odnies¢, skoro nie zostal on skonkretyzowany.
Tym niemniej Sad Apelacyjny dokonujac we wlasnym zakresie oceny materialu dowodowego
sprawy, nie dostrzegt w zeznaniach przestuchanych swiadkow jakichkolwiek sprzecznosci,
niejasnosci, ktore pozbawialyby je waloru wiarygodnosci.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc orzekt jak sentenciji.

Wyrok zostat pobrany z
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