Uwagi do projektu dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zbiorowego zarzadzania
prawami autorskimi i prawami pokrewnymi oraz udzielania licencji wieloterytorialnych
dotyczacych praw do utworéw muzycznych na potrzeby ich wykorzystywania na internetowym

polu eksploatacji na rynku wewnetrznym

Projekt dyrektywy w sprawie zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi
oraz udzielania licencji wieloterytorialnych dotyczacych praw do utworéw muzycznych na potrzeby
ich  wykorzystywania na internetowym polu eksploatacji na rynku wewnetrznym
(dalej okreslany jako ,projekt”) wprowadza rozwigzania majgce na celu harmonizacje i przejrzyste
okredlenie:
(i) sposobu prowadzenia zbiorowego zarzadu:

- standardéw jakosciowych prowadzenia zbiorowego zarzadu; przejrzystosci i sprawnosci

dziatania, zasad sprawozdawczosci, zasad rozpatrywania skarg i rozstrzygania sporow,

- relacji pomiedzy organizacjami zbiorowego zarzadzania a uprawnionymi z tytutu praw autorskich
i praw pokrewnych,

- relacji pomiedzy organizacjami zbiorowego zarzadzania a uzytkownikami,
- relacji pomiedzy organizacjami zbiorowego zarzadzania a innymi organizacjami zbiorowego
zarzadzania,
(ii) zasad udzielania licencji wieloterytorialnych dotyczacych praw do utworéw muzycznych

w internecie.

Harmonizacja zasad $wiadczenia ustug zbiorowego zarzadu na obszarze rynku wewnetrznego jest
potrzebng i dtugo oczekiwang propozycjg. Warto odnotowaé, ze zapowiedz? przedstawienia projektu
regulacji prawnej w tym zakresie znalazta sie juz w dokumencie Follow-up to the Green Paper on
Copyright and the Challenge of Technology — Copyright Issues Requiring Immediate Action,
COM(90)584final z dnia 17 stycznia 1991 r. identyfikujgcym najwazniejsze obszary prawa
autorskiego, w ktérych wspdlnotowa harmonizacja powinna nastgpi¢ w pierwszej kolejnosci.
Majgc na uwadze potrzebe budowania rynku wewnetrznego i przyczyniania sie do niezaktéconego
Swiadczenia ustug, zapowiedziano przeprowadzenie do konca 1992 r. studidw dotyczacych
zbiorowego zarzgdu prawami autorskimi i pokrewnymi, jak i funkcjonowania organizacji zbiorowego

zarzgdzania tymi prawami (dalej okreslanych takze jako , 0zz").



Dazac do realizacji priorytetowego dla Unii Europejskiej celu, jakim jest stymulowanie rozwoju
cyfrowego rynku wewnetrznego® a w szczegélnoéci rynkéw opartych o korzystanie z praw autorskich
i praw pokrewnych w sieciach teleinformatycznych, kluczowego znaczenia nabiera okreslenie

zharmonizowanych przepiséw w zakresie:

a) prowadzenia zbiorowego zarzadu - obejmujacych jednolite wymagania w zakresie przejrzystosci,

sprawozdawczosci i sprawnosci funkcjonowania;

b) swobody wyboru przez uprawnionych organizacji zbiorowego zarzadzania w wybranym przez
siebie panstwie cztonkowskim, bez wzgledu na panstwo cztonkowskie miejsca zamieszkania lub
siedziby organizacji zbiorowego zarzadzania lub podmiotu praw autorskich, zgodnie z traktatowa

swobodg swiadczenia ustug;

c) zasad negocjowania i kryteriow ustalania wysokosci stawek wynagrodzen z tytutu korzystania
z przedmiotéw praw autorskich i pokrewnych; kryteria te powinny uwzglednia¢ rzeczywistg wartosé

ekonomiczng praw na poszczegélnych rynkach w okres$lonym czasie;

d) zasad udzielania licencji wieloterytorialnych dotyczacych korzystania z réznych przedmiotéow praw
autorskich i pokrewnych w internecie (z wytgczeniem praw do nadan); istotne jest aby licencje
multiterytorialne obejmowaty mozliwie szeroki zakres utworéw, fonogramoéw i artystycznych

wykonan;

dbis) alternatywnym rozwigzaniem do tego okreslonego w lit. d) bytoby okreslenia zasady panstwa
pochodzenia w odniesieniu do korzystania z przedmiotow praw autorskich i pokrewnych
w internecie — na wzor zasady panstwa pochodzenia okres$lonej w odniesieniu do przekazu

satelitarnego w dyrektywie satelitarno— kablowej,”> wspartego rozwigzaniem zapewniajacym,

! zob. European Commission Communication: "A coherent framework for building trust in the Digital Single Market for e-
commerce and online services", COM(2011) 942, Communication from the Commission "A Single Market for Intellectual
Property Rights - Boosting creativity and innovation to provide economic growth, high quality jobs and first class products
and services in Europe", COM(2011) 287 final oraz European Commission Communication “Single Market Act II: Together
for new growth”, COM(2012) 573 /3

% z0b. art. 1 ust. 2 lit. b dyrektywy w sprawie przekazu satelitarnego oraz retransmisji drogg kablowa: ,Satelitarny przekaz
publiczny pojawia sie wytgcznie w panstwie cztonkowskim, w ktérym sygnaty bedace nosnikami programu sg wprowadzane
pod kontrolg organizacji radiowej i telewizyjnej i na jej odpowiedzialno$¢, do zamknietego tancucha przekazu,
prowadzacego do satelity i z powrotem na Ziemie”,

a takze reguta pomocnicza, majgca zastosowanie, gdy pierwsza reguta jurysdykcyjna nie moze znalez¢ zastosowania —zob.
art. 1 ust. 2 lit. d tej dyrektywy: ,,W przypadku gdy publiczny przekaz satelitarny nastepuje w panstwie nienalezagcym do
Wspdlnoty, ktére nie zapewnia poziomu ochrony przewidzianego na mocy rozdziatu Il,

i) jezeli sygnaty bedace nosnikami programu przekazywane sg do satelity przez naziemng stacje nadawcza znajdujaca sie w
jednym z Panstw Cztonkowskich, przyjmuje sie, ze publiczny przekaz satelitarny nastapit w tym Panistwie Cztonkowskim, a
prawa przewidziane na mocy rozdziatu Il przystuguja osobie obstugujgcej naziemng stacji nadawczg; lub

ii) jezeli nie jest uzywana zadna naziemna stacja nadawcza znajdujaca sie w jednym z Panstw Cztonkowskich, lecz publiczny
przekaz satelitarny nastgpit na zlecenie organizacji radiowe] i telewizyjnej majacej siedzibe w jednym z Panstw
Cztonkowskich, przyjmuje sie, ze przekaz nastgpit w Panstwie Cztonkowskim, w ktérym organizacja radiowa i telewizyjna
posiada swoje gtéwne przedsiebiorstwo we Wspdlnocie, a prawa przewidziane na mocy rozdziatu Il przystuguja organizacji
radiowej i telewizyjnej.”



Ze poziom wynagrodzen z tytutu takiego korzystania z przedmiotu praw uwzgledni rzeczywistg
wielkos¢ widowni.

Zwazywszy na mato przejrzyste rozwigzanie dotyczgce prawa wtasciwego dla zobowigzan
pozaumownych® oraz biorgc pod uwage potencjalnie ztozony stan prawny takze w przypadku prawa
wiasciwego dla zobowigzarn umownych (nalezy pamietaé ze projekt przewiduje mozliwoscé
powierzenia réznych kategorii praw réznym ozz) postulowane rozwigzanie miatoby dodatkowa
wartos¢ w postaci zwiekszenia pewnosci prawnej uczestnikow rynku. Takie rozwigzanie jest od
pewnego czasu postulowane w debacie europejskiej. Warto przypomnieé, ze raport Komisji
ze stosowania dyrektywy satelitarno— kablowej z 2002 r., jak i pdZniejsze prace grupy ekspertéow
Komisji — Working Party on Satellite Broadcasting dotyczace rewizji dyrektywy, wskazujg
na potrzebe uwzglednienia istotnych zmian technicznych i strukturalnych na rynku audiowizualnym.
W raporcie i sprawozdaniach z prac grupy wskazano, ze rozszerzenie dyrektywy na inne metody
transmisji, wymaga rozwazenia, m.in. w kontekscie rozpowszechniania poprzez Internet

oraz retransmisji programéw drogg internetowa.

e) okreslenie systemu rozstrzygania sporéw pomiedzy uzytkownikami a o0zz oraz pomiedzy
uprawnionymi a ozz. Majgc $wiadomos$¢ zrdinicowania rozwigzan prawnych zwigzanych
z modelami rozstrzygania sporéw w zwigzku ze sprawowaniem zbiorowego zarzadu, nalezatoby,
majac na uwadze wzgledy pewnosci prawnej, potrzebe niwelowania barier administracyjnych
oraz dazenie do tworzenia rozwigzan prawnych sprzyjajacych obnizaniu kosztéw transakcyjnych

uczestnikdw rynku, rozwazy¢ okreslenie przynajmniej podstawowych zasad w tym zakresie.

Ad a) Obnoszac sie sposobu odniesienia sie w projekcie do przedstawionego powyzej w lit. a)

zakresu problemowego, zasadniczo mozna sgdzié, ze proponowane rozwigzania projektu; w tym:

- okreslenie zasad powotywania i dziatania organdw wewnetrznych ozz (art. 6-8),

- okreslenie obowigzkéw osdb faktycznie zarzadzajgcych ozz (art. 9), w tym obowigzek kierowania ozz
w sposdb prawidtowy i ostrozny, z zastosowaniem solidnych procedur administracyjnych i
ksiegowych oraz mechanizméw kontroli wewnetrznej, obowigzek ujawnienia informacji na temat
ewentualnych konfliktéw intereséw i in.,

- okreslenie zasad pobierania i wykorzystywania wynagrodzen autorskich (art. 10 - 12), w tym zasad

postepowania z wynagrodzeniem pobranym przez ozz i niewyptaconym uprawnionym, zasad

 zob. w art. 8 ust. 1 ,Naruszenie praw wtasnosci intelektualnej” rozporzadzenia WE 864/2007 dotyczgcego prawa
wtasciwego dla zobowigzan pozaumownych: ,Prawem wifasciwym dla zobowigzan pozaumownych wynikajgcych z
naruszenia prawa wiasnosci intelektualnej jest prawo panstwa, na podstawie ktérego dochodzi sie ochrony”.



potrgcen na cele kulturalne, spoteczne i edukacyjne oraz terminu repartycji wynagrodzen na rzecz
uprawnionych,

- obowigzkéw sprawozdawczych organizacji, w tym informacji, ktére sg one zobowigzane
udostepnia¢ wtascicielom praw, w tym na temat naleznych poszczegdlnym uprawnionym
wynagrodzen i dokonanych potracen (art. 16), informacji udzielanych innym ozz reprezentowanym
na podstawie umow o reprezentacji (art. 17), informacji nt. zasad licencjonowania, repertuaru oraz
zawartych umow o reprezentacji (art. 18), a takze informacji podawanych do publicznej
wiadomosci; miedzy innymi podstawowych informacji o danej ozz i zasadach rozliczed w rocznym
sprawozdaniu, poddawanym badaniu przez biegtego rewidenta (art. 19-20);

- ogllnych zasad relacji pomiedzy organizacjami, w tym zakazu dyskryminacji cztonkéw innych
organizacji (art. 13) oraz zakazu potracen przy wyptatach na rzecz innych organizacji w ramach
umow o wzajemnej reprezentacji (art. 14);

zmierzajg we wiasciwym kierunku. Wydaje sie jednak, ze rozwigzania te powinny zosta¢ rozwiniete i

uzupetnione; dotyczy to m.in. zakresu informacji podawanych obligatoryjnie do publicznej

wiadomosci oraz informacji udzielanych na wniosek uzytkownikdw w sprawie oferowanego
repertuaru oraz zarzadzanych praw (wydaje sie Zze rozwigzanie przyjete w art. 23 projektu

w zmienionej formule mogtoby zostac przeniesione do czesci ogdlnej).

Ad b) Okreslenie w projekcie (art. 5 ust. 2) swobody uprawnionego do wyboru organizacji
z dowolnego panstwa cztonkowskiego UE nalezy uzna¢ za rozwigzanie celowe, zmierzajgce
do zapewnienia petnego stosowania swobody $wiadczenia ustug w ramach rynku wewnetrznego
w obszarze zbiorowego zarzadzania. Takie rozwigzanie urzeczywistnia postanowienia TFUE
odnoszace sie do swobody Swiadczenia ustug. Jest ono takze zgodne z podejsciem okreslonym w
dyrektywie 2006/123/WE dotyczacej ustug na rynku wewnetrznym.

Warto odnotowaé, ze dyrektywa 2006/123 w art. 17 pkt 11 okre$la, ze postanowienia art. 16
(dotyczgcego swobody swiadczenia ustug w wymiarze transgranicznym) nie majg zastosowania do
trzech obszaréw regulacji unijnej z zakresu praw wtasnosci intelektualnej; a mianowicie:

- ochrony prawnej topografii produktéw potprzewodnikowych - okreslonej w dyrektywie 87/54,

- ochrony prawnej baz danych - okreslonej w dyrektywie 96/9,

- praw witasnosci przemystowe;j.

Jednakze, obszary ochrony praw autorskich i praw pokrewnych nie wymienione wyraznie w art. 17
pkt 11 dyrektywy 2006/123 wytgczeniem spod zakresu art. 16 projektowanej dyrektywy nie sg

objete. Komplementarny charakter obu aktéw prawnych (dyrektywy 2006/123 i projektu) oraz



podleganie przez ozz regutom okre$lonym w dyrektywie 2006/123 zostat podkreslony w preambule
projektu — zob. motywy 3%i8 9.

Niektére postanowienia art. 5 projektu wymagajg przedstawienia ich jednoznacznej, poszerzonej
interpretacji w preambule. Art. 5 ust. 6 ksztattuje zobowigzanie do udzielania w kazdym przypadku
wyraznej, pisemnej zgody na zarzadzanie prawami. Objaénienia zawarte w motywie 9° jasno
wskazujg, ze jest to jedno z podstawowych zatozen projektu. Taka konstrukcja wydaje sie przekreslac¢
mozliwo$é prowadzenia, nawet w szczegdlnie uzasadnionych sytuacjach, cudzych spraw bez zlecenia
oraz mozliwos¢ utrzymania w prawie krajowym domniemania uprawnienia krajowej ozz
do zarzadzania i ochrony w odniesieniu do pdl eksploatacji objetych zbiorowym zarzgdzaniem oraz

istnienia legitymacji procesowej w tym zakresie.

Ad c) Odnoszac sie do okreslonych w projekcie ogdlnych zasad negocjowania i kryteriéw ustalania
wysokosci stawek wynagrodzen (art. 15), nalezy zauwazyé, ze przepis ten odnosi sie do stawek
wynagrodzen ustalanych jedynie na drodze negocjacji (zob. art. 15 ust. 1: ,, Organizacje zbiorowego
zarzadzania i uzytkownicy prowadzg w dobrej wierze negocjacje w sprawie udzielania licencji
dotyczacych praw, wymieniajgc przy tym wszystkie niezbedne informacje na temat $wiadczonych
przez siebie ustug.”).

Mozna mie¢ watpliwosci czy powyzsza formuta miesci w sobie koncepcje mieszane, jak na przyktad
quasi-sgdowe postepowanie przed Komisjg Prawa Autorskiego w sprawie zatwierdzania tabel
wynagrodzen za korzystanie z przedmiotow praw w odniesieniu do okreslonych pdl eksploatacji.
Jakkolwiek mozna broni¢ pogladu, iz przyjety w Polsce model stanowi zmodyfikowang forme

negocjacji miedzy ozz a uzytkownikami, to kwestia ta wymaga wyjasnienia na forum grupy roboczej

4 ,Organizacje zbiorowego zarzadzania z siedzibg w Unii muszg przestrzega¢ — jako ustugodawcy — krajowych wymogow
wynikajgcych z dyrektywy 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. dotyczgcej ustug na
rynku wewnetrznym18, ktéra ma na celu stworzenie ram prawnych zapewniajgcych swobode przedsiebiorczosci i
swobodny przeptyw ustug miedzy panstwami cztonkowskimi. Oznacza to, ze organizacje zbiorowego zarzadzania powinny
mie¢ swobode $wiadczenia swoich ustug za granica, reprezentowania podmiotéw praw autorskich majacych miejsce
zamieszkania lub siedzibe w innych panstwach cztonkowskich oraz udzielania licencji uzytkownikom majagcym miejsce
zamieszkania lub siedzibe w innych panstwach cztonkowskich.”

> motyw 9 preambuty projektu ,Istniejgca swoboda $wiadczenia ustug zbiorowego zarzadzania i korzystania z tych ustug
ponad granicami oznacza, ze podmioty praw autorskich mogg swobodnie wybieraé organizacje zbiorowego zarzadzania na
potrzeby zarzadzania ich prawami, takimi jak prawa do publicznego wykonania lub nadawania, lub kategoriami praw, takimi
jak prawo interaktywnego publicznego udostepniania utworu, pod warunkiem Zze organizacja zbiorowego zarzadzania
prowadzi juz zarzad tego rodzaju prawami lub kategoriami praw. Oznacza to, ze podmioty praw autorskich moga w tatwy
sposéb wycofa¢ swoje prawa lub kategorie praw spod zarzadu prowadzonego przez dang organizacje zbiorowego
zarzadzania i powierzy¢ lub przekazaé cato$¢ lub cze$¢ tych praw innej organizacji zbiorowego zarzadzania lub innemu
podmiotowi, bez wzgledu na panstwo cztonkowskie siedziby lub zamieszkania lub przynalezno$¢ panstwowa organizacji
zbiorowego zarzadzania lub podmiotu praw autorskich. Organizacje zbiorowego zarzadzania zarzadzajace réznymi
rodzajami utworow oraz innymi przedmiotami prawa autorskiego, takimi jak utwory literackie, muzyczne lub fotograficzne,
powinny rowniez zapewnic tego rodzaju elastycznos¢ podmiotom praw autorskich w odniesieniu do zarzadzania réznymi
rodzajami utwordw i innych przedmiotéw praw autorskich. Organizacje zbiorowego zarzadzania powinny informowaé
podmioty praw autorskich o tej mozliwosci wyboru i umozliwiaé im jak najtatwiejsze z niej korzystanie. Wreszcie, niniejsza
dyrektywa nie powinna pozbawia¢ podmiotéw praw autorskich mozliwosci samodzielnego zarzadzania swoimi prawami, w
tym na potrzeby zastosowan niekomercyjnych.”




Rady pracujacej nad projektem. Komentowany przepis i jego konsekwencje prawne powinny zostaé
doprecyzowane w tresci przepisu i szerzej objasnione w preambule projektu.

Inng kwestig, na ktorg nalezy zwrdci¢ uwage, sg kryteria okreslania wysokosci wynagrodzen
(zob. art. 15 ust. 2 zd. drugie i trzecie: ,Stawki wynagrodzen autorskich za prawa wytgczne
odzwierciedlajg wartos¢ ekonomiczng praw bedgcych przedmiotem negocjacji oraz ustug
Swiadczonych przez organizacje zbiorowego zarzadzania. Jezeli nie istniejg krajowe przepisy
okreslajgce wysokosc kwot naleznych podmiotom praw autorskich z tytutu prawa do wynagrodzenia i
prawa do kompensaty, organizacja zbiorowego zarzgdzania przyjmuje wartos¢ ekonomiczng praw
bedacych przedmiotem negocjacji za podstawe dokonywanego przez siebie okreslenia wysokosci
tych kwot.”).

Takie ujecie wydaje sie faworyzowaé ozz, jest takie zbyt niedookreslone; okreslenia takie jak
»warto$¢ ekonomiczng praw bedacych przedmiotem negocjacji” wymagajg wyraznego zdefiniowania.
Nalezy tez sadzi¢, iz nie ma przestanek uzasadniajgcych uwzglednienie w stawkach wynagrodzen
wartosci ,ustug Swiadczonych przez organizacje zbiorowego zarzadzania”, stawki te powinny
ogranicza¢ sie do faktycznej wartosci rynkowej oferowanych praw. Uprawnieni w zwigzku
realizowanymi na ich rzecz ustugami zbiorowego zarzadu uiszczajg ozz wynagrodzenie. Oczywistym
jest ze wartos¢ ustug poszczegdlnych ozz wobec uprawnionych moze sie znaczgco réznié. Poziom
ustug jakie ozz swiadczy uprawnionym nie powinien jednak wptywaé na poziom wynagrodzenia za

udzielenie licenciji.

Ad d) Odnoszac sie do zasad udzielania licencji wieloterytorialnych dotyczacych korzystania z
przedmiotéw praw autorskich w internecie; nalezy zauwazy¢ ze niesatysfakcjonujgcym rozwigzaniem
jest ograniczenie proponowanych w projekcie rozwigzan w tym zakresie wytgcznie do utwordw
muzycznych, a pominiecie innych utwordw jak utwory audiowizualne oraz artystycznych wykonan.

Ponadto, pozytywne oceniajgc podejmowane, cho¢ ograniczone przedmiotowo, dziatania w kierunku
budowy wspélnego rynku cyfrowego w Unii Europejskiej, pozwalajgce na tatwiejsze oferowanie
paneuropejskich ustug muzycznych w internecie, nalezy postulowa¢ doprecyzowanie
terminologiczne. Nalezy dookresli¢ w tresci przepisu pola eksploatacji, do ktérych odnoszg sie
postanowienia tytutu Ill projektu; jakie rodzaje korzystania z utworéw muzycznych mieszczg sie w

pojeciu ,internetowego polu eksploatacji.” Lektura motywu 31 preambuty projektu® sktania ku

® Zob motyw 21 preambuty projektu: ,(...) Dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r.
w sprawie harmonizacji niektdrych aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoteczenstwie informacyjnym wprowadza
wymog uzyskania licencji dotyczacej wszelkich praw do wykorzystania utworéw muzycznych na internetowym polu
eksploatacji. Prawa te to wytaczne prawo do zwielokrotniania utwordéw oraz wytaczne prawo do podawania utwordw
muzycznych do publicznej wiadomosci, ktdre obejmuje prawo do udostepniania utwordw. Prawami tymi mogg zarzadzac
samodzielnie poszczegdlne podmioty praw autorskich (jako twdrcy lub wydawcy muzyczni) lub tez organizacje zbiorowego

6



konkluzji, Zze pojecie to nalezy rozumie¢ mozliwie szeroko, jednak doprecyzowanie pojecia jest
celowe.

Odnoszac sie do wymogdw, jakie muszg byc spetnione przez organizacje, ktére chcg udzielaé
pan-europejskich licencji na korzystanie z muzyki w Internecie, nalezy dotozy¢ staran, aby kryteria
kwalifikacyjne stawiane o0zz mogacym udziela¢ licencji multiterytorialnych nie uniemozliwiaty
Swiadczenia takich ustug takze przez organizacje z matych lub ograniczonych jezykowo terytoridéw.
Specyfika dziatania 0zz z tych panistw i ich udziat w utatwianiu dostepu do lokalnego repertuaru
i wspierania lokalnej twdrczosci powinny byé wziete pod uwage. Problem réwnego traktowania
uprawnionych i nalezacego do nich repertuaru zostat dostrzezony w projekcie (art. 13)
oraz w preambule projektu’. Wydaje sie jednak, ze obok tych rozwigzan, szczegétowej regulacji,
powinna doczekac sie sytuacja ozz pochodzacych z matych panistw cztonkowskich lub terytoridw

ograniczonych jezykowo.

Ad e) Sposdb okreslenia w projekcie zasad rozstrzygania sporow (art. 34 - 36) wydaje sie zbyt ogdlny,

przez co ich warto$¢ harmonizacyjna moze budzié¢ watpliwosci.

zarzadzania, ktére $wiadczg ustugi zbiorowego zarzadzania na rzecz podmiotow praw autorskich. Prawami twércéw do
zwielokrotniania utworéw oraz prawami do publicznego udostepniania utworéw mogg zarzadzaé rdine organizacje
zbiorowego zarzadzania. Ponadto istniejg przypadki, w ktdrych kilka podmiotéw praw autorskich posiada prawa do tego
samego utworu i moglty one upowazni¢ rézne organizacje zbiorowego zarzadzania do udzielania licencji dotyczacych ich
poszczegdlnych udziatéw w prawach do danego utworu. Uzytkownik pragnacy swiadczy¢ ustuge internetowg oferujaca
konsumentom dostep do szerokiego repertuaru utworéw muzycznych musiatby zgromadzi¢ prawa do utwordéw, wystepujgc
o nie do réznych podmiotéw praw autorskich i organizacji zbiorowego zarzadzania.

7 z0b. motyw 8 preambuty projektu: ,(...) Ponadto zgodnie z dyrektywg 2006/123/WE organizacje zbiorowego zarzgdzania,
Swiadczac ustugi zarzadzania, nie powinny dyskryminowaé, bezposrednio lub posrednio, podmiotéw praw autorskich ze
wzgledu na ich przynaleznosé panstwowa, miejsce zamieszkania lub miejsce prowadzenia przedsiebiorstwa.”



