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Pytania ogolne

Jakie znaczenie maja prawa wiasnodci intelektualnej w Pafstwa dziatalnosci lub
dziatalnosci podmiotow przez Panstwa reprezentowanych?

Kancelaria od kilkunastu lat $wiadczy pomoc prawng z zakresu prawa wlasnosci
intelektualnej w zakresie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, tak dla
duzych wydaweéw prasy codziennej jak Orkla Media A.S., péiniej Mecom plc,
poprzez Srednie i mate portale internetowe oraz osoby indywidualne. Od dwdch lat
prowadzimy réwniez bezplatng kampanie informacyjng z zakresu prawa wiasnosci
intelektualnej za posrednictwem blogu Fotografia&Prawo skierowanego dla
Jotograféw zaréwnoe zawodowcow, jak i amatoréw.

Jak oceniaja Pafstwo skale naruszen praw wlasnodci intelektualnej w sektorze
Panstwa dziatalnosci lub dzialalnodci podmiotéw przez Panstwa reprezentowanych,
rozrézniajac pomiedzy naruszeniami na skalg¢ komercyjng i niekomercyjna? Jaki
wplyw maja obie kategorie naruszen na t¢ dzialalnos¢ i na caly sektor? W oparciu
o jakie kryteria dokonuja Panstwo powyzszej oceny?

Niejednoznaczno$é przepiséw prawa autorskiego (np. w zakresie prawa cytatu)
powoduje, ze naruszetr dokonujq zaréwno podmioty prowadzqcy dzialalnosé
globalng, jak i mate przedsigbiorstwa. Nagminne jest lamanie osobistych i
majgtkowych praw autorskich przez osoby fizyczne, co w naszej ocenie jest efektem
znikomej wiedzy 0s6b fizycznych na temat prawa wlasno$¢ intelektualnej.

W jakim charakterze i jak czesto uczestnicza Panstwo w sadowych postepowaniach
cywilnych dotyczacych naruszen praw wlasnosci intelektualnej, w tym naruszen
dokonywanych na terytorium innych pafstw cztonkowskich Unii Europejskiej?

W przypadku postgpowan sqdowych wystepujemy w charakterze petnomocnika
podmiotu, ktérego prawa autorskie zostaly naruszone. W wielu przypadkach udaje si¢
dojsé do konsensusu jeszcze na etapie przedsqdowym.

Nie wystepowalismy w postepowaniach sqdowych na terytorium innych panstw
czlonkowskich Unii Europejskiej.

Jak czesto spotykaja sie Panstwo z roszczeniami zwigzanymi z nielegalnym
udostepnianiem przedmiotéw praw autorskich i praw pokrewnych w internecie? Jak
czesto udostepnianie to ma charakter komercyjny a jak czesto niekomercyjny?
Naruszenie praw autorskich zaréwno majgtkowych (brak zgody na wykorzystywanie
utworu lub wykorzystanie réwniez na innych polach eksploatacji niz wynika fo z
umowy)), jak i osobistych (niewskazanie autora utworu) w Internecie jest zjawiskiem
nagminnym. W wigkszosci wypadkéw ma to miejsce w zakresie udosigpnianie
niekomercyjnego, jednak zdarza si¢ coraz czeSciej sytuacje, ze przedsigbiorcy
wykorzystujg utwory (zwlaszcza fotograficzne) w reklamowaniu wiasnej dzialalnosci
w Internecie powotujgc sie na prawo cytatu.

Czy spotykaja sie Panstwo z roszczeniami zwiazanymi z naruszeniem autorskich
praw osobistych, polegajacych np. na naruszeniu tresci i formy utworu poprzez
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dokonywanie jego przerdbek, nierzetelnego wykorzystania czy braku zgody tworcy
na dany rodzaj korzystania z utworu? Prosze o uwzglednienie zaréwno przypadkow
naruszen na skale komercyjng jak i niekomercyjng.
Zauwazamy wzrost naruszeh polegajqcych na tworzeniu utwordw w oparciu o inne
utwory (bezprawne wykonywanie prawa zaleznego).

Jaki jest — z Panstwa punktu widzenia badZ z punktu widzenia podmiotow przez
Pafistwa reprezentowanych — najbardziej istotny cel dochodzenia roszczen w
przypadkach naruszen praw wiasnosci intelektualne;:

a. wyeliminowanie samego naruszenia badz jego skutkow;
b. zapobiezenie jego kontynuowaniu;
c. zniechecenie do dokonywania naruszeft w przysztosci;
d. zrekompensowanie szkody wyrzadzonej naruszeniem;
e. inne?
Wigkszosé  klientéw zainteresowanych jest zaréwno wyeliminowaniem samego

naruszenia, jak i zaniechaniem dokonywania naruszen w przyszlosci, co jednak nie
oznacza ze rezygnujq oni z dochodzenia zrekompensowania szkody.

W przypadku klientéw instytucjonalnych kladziony jest jednak wigkszy nacisk na cele
okreslone w punktach a-c.

Jak oceniaja Panstwo system egzekwowania praw wlasnosci intelektualnej w Polsce,
w szczegolnosei na drodze cywilnoprawnej? Jakie czynniki zachecaja do korzystania
z tej drogi dochodzenia roszezef a jakie stanowig w tym zakresie barier¢?

Negatywnie oceniamy okres potrzebny do uzyskania korzystnego orzeczenia (ale jest
to zjawisko dotyczqce wszystkich dziedzin prawa).

Co jest najbardziej kosztownym elementem postepowan cywilnych w sprawach
o naruszenia praw wlasnosci intelektualnej?

W wielu przypadkach sq to kwestie zwigzane z wycenq naruszonych praw.

Jak oceniaja Panstwo przygotowanie polskich sadéw do rozpoznawania spraw
dotyczacych naruszen praw wlasnosci intelektualnej? Czy — z punktu widzenia
Pafistwa praktyki — orzecznictwo sadéw jest jednolite czy tez wystgpuja w nim
rozbieznosci? Jakiego rodzaju sa to rozbieznosci (w miare mozliwosci proszg o
podanie przykladow) i czym moga one by¢ spowodowane?

Przygotowanie sqdéw oceniamy pozytywnie. W zakresie zagadnien wiasnosci
intelektualnej, ktorymi si¢ zajmujemy orzecznictwo jest w miarg jednolite. W
przypadku spraw karnych zdarzylo nam sig zauwazy¢ niedostateczne rozumieniem
probleméw prawa autorskiego przez prokuraturg.

Z jakimi trudno$ciami spotkali si¢ Panstwo w przypadku dochodzenia roszczen
zwiazanych z naruszeniami praw whasnodci intelektualnej w innych panstwach
cztonkowskich UE?

Nie mamy doswiadczenia w zakresie spraw w innych krajach EU
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Skuteczno$¢ i sprawnosé procedur cywilnych

Czy w przypadkach naruszen praw wlasnosci intelektualnej korzystaja Panstwo
z alternatywnych, pozasagdowych lub polubownych metod rozstrzygania sporow? Jak
oceniajg Panstwo dostepnosé i efektywnos¢ tego rodzaju mechanizméw w Polsce?
Klienci nasi czesto korzystajg z mediacji pozasgdowych. Wiele spraw udaje sig
zakonczy¢ na etapie ugody przedsgdowey.

Jaki jest — na podstawie Panstwa praktyki — $redni czas trwania poszczegOlnych
etapéw postepowania cywilnego dotyczacego naruszenia praw  wlasnosci
intelektualne;:

a. postepowania w sprawie zabezpieczenia roszczen, od momentu zloZenia
wniosku do wydania prawomocnego postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia?

b. postepowania rozpoznawczego, od momentu zlozenia pozwu do wydania
orzeczenia w pierwszej instancji?

c. postepowania odwolawczego, od momentu zlozenia apelacji do wydania
prawomocnego orzeczenia w sprawie?

Nie jest krétsze, niz postgpowania sqdowe prowadzone w innego typu sprawach. Ze
wzgledu na konieczno$é czestego positkowania sie dowodem z opinii bieglych, czas
ten sie zazwyczaj znacznie wydluza.

. Czy Panstwa zdaniem zasadne byloby dokonanie na szczeblu unijnym harmonizacji:

a. zasad postepowan przyspieszonych w sprawach o naruszenia praw wiasnosci
intelektualnej;

Tak

b. szczegdlowych (w stosunku do rozporzadzenia (WE) nr 861/2007 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r. ustanawiajgcego europejskie
postepowanie w sprawie drobnych roszczen) zasad postepowania w sprawach
drobnych roszczen dotyczgcych naruszen praw wlasnosci intelektualnej;
Uwazamy to za dobre rozwigzania, ktére pozwoliloby podjqé skuteczne kroki
ochrony praw w zwigzku z naruszeniami dokonywanymi za posrednictwem
Internetu..

c. zasad postepowan przyspieszonych w sprawach o naruszenia wspolnotowego
znaku towarowego oraz wzoréw wspolnotowych;

Nie mamy kompetencji w tym zakresie.

d. zasad postepowania w sprawach drobnych roszczen dotyczacych naruszenia
wspolnotowego znaku towarowego oraz wzor6w wspolnotowych?

Nie mamy kompetencji w tym zakresie.

14. Jakie $rodki ochrony pozwanego mnalezaloby wprowadzi¢ w  odniesieniu

do postepowan wymienionych w punkcie powyzej?

Roszcezenia informacyjne
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Art. 8 dyrektywy przewiduje mozliwosé wystepowania z roszczeniem o udzielenie

informacji o pochodzeniu i sieciach dystrybucji towaréw lub uslug naruszajgcych prawa
wlasnosci intelektualnej. W polskich przepisach roszczenie informacyjne zostato okreslone
w art. 80 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy o prawie autorskim, art. 286" ust. I pkt 2 i 3 oraz ust. 2

Prawa

wlasnosci przemystowej, art. 1la ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy o ochronie baz danych

oraz art. 36b ust. 1 pkt 2i 3 ustawy o ochronie odmian roslin.

15.

16.

Iv.

17.

18.

19.

W jaki sposéb dokonywana jest identyfikacja podmiotu naruszajgcego prawa
wlasnoscei intelektualnej? Jaka role pelnig tu posrednicy, ktérych ustugi sa
wykorzystywane do dokonywania naruszef praw wlasnosei intelektualnej?

W przypadku naruszeri dokonywanych za posrednictwem Internetu zazwyczaj
wystepujemy do posSrednika z wnioskiem o udostepnienie danych podmiotu
dokonujgcego naruszew (bardzo liczna odmow z powolaniem si¢ na przepisy ustawy o
z dnia 29 sierpnia 1997r. ochronie danych osobowych), w niektdrych przypadkach
Jjednoczesnie powolujgc si¢ dodatkowo na ewentualng odpowiedzialnos¢ adresata w
oparciu o art. 14 ustawy z 18 lipca 200r. o $wiadczeniu ustug drogq elekironiczng.

Z jakimi problemami spotkali si¢ Pafistwo w tym zakresie? W przypadkach odmowy
udostepnienia informacji — jakie byly jej przyczyny?

Odmowa zazwyczaj zwigzana jest z powolaniem si¢ na niemozliwos¢ udostgpnienia
danych osobowych podlegajqcych ochronie.

Procedury informowania o zarzucanym naruszeniu prawa

Czy w odniesieniu do posrednika, ktérego ustugi sa wykorzystywane przez osobg
trzecig do dokonywania naruszenn praw wlasnosci intelektualnej, uzytecznym
mechanizmem jest (lub mogloby by¢) informowanie go o tym fakcie, celem
uniemozliwienia dalszych dzialan naruszajacych prawo? Jakie sg Panstwa
do$wiadczenia w tym zakresie?

Tak. Vide odpowiedz pkt 15.

Czy w odniesieniu do podmiotu naruszajacego prawa wiasnosci intelektualnej, lub co
do ktérego zachodzi podejrzenie naruszenia, uznajg Panstwo za uzyteczne
informowanie go o tym fakcie?

Tak.

Jakie sg Panstwa doswiadczenia w tym zakresie?

W przypadku oséb  fizycznych naruszajgcych prawa wiasnosci  intelekiualnej
przekazanie im informacji o dokonanych naruszeniach bardzo czesto skutkuje
zaprzestaniem kontynuowania naruszania, co w wielu przypadkach zadawala naszych
klientdw.

Czy tego rodzaju procedury informowania bytyby uzyteczne w przypadku naruszen
dokonywanych w innym panstwie cztonkowskim UE lub posrednikéw majacych



siedzibe w innym pafistwie cztonkowskim UE? Jakie s Panstwa doswiadczenia w
tym zakresie?

Nie mamy doswiadczen w innych pavistwach czionkowskich EU. Uwazamy jednak, ze
tego typu procedura zapewne moglaby by¢ pomocna.
20. Czy w przypadku:

a. naruszen dokonywanych na skale handlows (rozumianych jako dziatania
majg na celu uzyskanie bezposrednio lub posrednio zysku lub innej korzysci
ekonomicznej, z wylgczeniem dziatan konsumentéw bedacych w dobrej
wierze);

b. podmiotu notorycznie dokonujgcego naruszen

powyzszym procedurom notyfikacji powinny towarzyszy¢ dodatkowe dziatania, takie
jak np. zawieszenie konta internetowego podmiotu naruszajacego, lub co do ktérego
zachodzi podejrzenie naruszenia?

W tym przypadku musialyby by¢é w sposob przejrzysty i jednoznaczny uregulowane
przestanki do podjecia dodatkowych dzialah (zwlaszcza w przypadku gdy zachodzi
tlko  podejrzenie naruszenia), aby nie dochodzilo do naduzywania takiego
uprawnienia. Podchodzimy z duzq ostroznoscig do takiego rozwigzania.

V. Zabezpieczenie roszezen

Dyrektywa okresla Srodki  tymczasowe i zabezpieczajgce, majgce na celu
zabezpieczenie roszczeh w sprawach o naruszenie praw wiasnosci intelektualnej.

Problematyke Srodkéw tymczasowych i zabezpieczajqcych w sposob calosciowy
regulujq przepisy Kpc (art. 730 i nast.), w szczegélnosci dotyczqce zabezpieczenia roszczen
niepienigznych (art. 755 Kpc).

21. Z jakimi trudnos$ciami dotyczgcymi zabezpieczenia roszczehh w przypadku naruszen
praw wlasnosci intelektualnej spotkali si¢ Panstwo w praktyce?

W przypadku spraw prowadzomych przez nas nie zachodzila bezposrednia potrzeba
zabezpieczenia roszczenia.

22. Czy z Panstwa praktyki wynika, Ze przy udzielaniu zabezpieczenia brane sg pod
uwage:
a. pilny charakter sprawy;
b. potencjalna szkoda jaka moze zosta¢é wyrzadzona przez wykonanie
zabezpieczenia;
c. wplyw jaki wykonanie zabezpieczenia moze mie¢ na rynek, konkurencyjno$é
1 konsumentéw;

d. zakwestionowanie  przyslugujgeych  uprawnionemu praw  wilasnosci
intelektualnej;
e. jakiekolwiek inne aspekty?
Jak wyzej.
23. W jakich sytuacjach, w Pafistwa praktyce, $rodki zabezpieczenia roszczen byly
stosowane wobec posrednikéw, a w jakich odméwiono ich zastosowania? Jaki byt

zwigzek tych posrednikéw z naruszeniem praw wiasnosci intelektualne;j?
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Jak wyzej,
VI. Udzial os6b trzecich w dokonaniu naruszenia

24.Czy spotkali si¢ Panstwo z sytuacja, w ktérej powddztwo zostalo wytoczone
przeciwko osobie trzeciej, ktora nie byla bezposrednio sprawca naruszenia praw
wlasnosci intelektualnej, lecz aktywnie i $wiadomie przyczynila si¢ do dokonania
naruszenia, np. poprzez naklonienie innej osoby do dokonania naruszenia lub jej
pomaganie lub ktéra $wiadomie skorzystala ze szkody wyrzadzonej naruszeniem?
Jaki byl rezultat wytoczonego powddztwa, w szczegélnosci czy zostato zasgdzone
odszkodowanie? Czy na wynik sprawy mialy wplyw zysk lub inna korzys¢
ekonomiczna uzyskana przez te osobe?

Nie prowadzilismy tego typu sprawy.
VII.  Srodki naprawcze

Zgodnie z art. 10 dyrektywy sqd powinien mieé mozliwos¢ orzeczenia na wniosek
uprawnionego podmiotu o zastosowaniu wiasciwych Srodkéw w odniesieniu do towarow, co
do ktérych stwierdzono naruszenie prawa wlasnosci intelektualnej oraz — w szczegolnych
przypadkach — w odniesieniu do materiatow i . narzedzi uzytych do ich wytworzenia.
Dyrektywa wymienia tu takie Srodki jak wycofanie z handlu, definitywne usunigcie z handlu
lub zniszczenie. Nakazuje ponadto ich stosowanie zgodnie z zasadg proporcjonalnosci. Poza
szezegdlnymi sytuacjami, powinny one by¢ wykonywane na koszt naruszajgcego.

Polskie przepisy zapewniajq mozliwos¢é  elastycznego  stosowania  Srodkéw
zmierzajgcych do usunigcia skutkéw naruszenia, w tym Srodkdw przewidzianych w
dyrektywie. Zgodnie z art. 79 ust. 1 pkt 2 i ust. 4 ustawy o prawie autorskim, art. 11 ust. 1 pkt
2 i ust. 4. ustawy o ochronie baz danych, art. 286 Prawa wlasnosci przemystowej oraz art. 36a
ust. 1 pkt 2 i ust. 4 ustawy o ochronie odmian roSlin, sqd, rozstrzygajgc o naruszeniu prawa,
moze orzec na wniosek uprawnionego o bezprawnie wytworzonych ~przedmiotach
oraz Srodkach i materialach uzytych do ich wytworzenia, w szczegdlnosci moze orzec o ich
wycofaniu z obrotu, przyznaniu uprawnionemu na poczet naleznego odszkodowania lub
zniszczeniu. Orzekajqc, sqd uwzglednia wage naruszenia oraz interesy oséb trzecich.

25. Z jakimi sposobami usuniecia skutkéw naruszenia orzekanymi przez sady spotkali sig
Panstwo w praktyce? Na czyj koszt te orzeczenia byly wykonywane?

W naszej praktyce nie mielismy przypadkow z tego typu orzeczeniami.

26. Jaki sposob usuniecia skutkéw naruszenia uwazajg Panstwo za najwlasciwszy?

27.Czy spotkali si¢ Panstwo z sytuacja, w ktorej orzeczenie w sprawie usunigcia
skutkow naruszenia nie zostalo wykonane? Jakie byly konsekwencje tej sytuacji?
Jakiego rodzaju sankcje powinny by¢ stosowane w takich przypadkach?

Nie.

28. Czy Panstwa zdaniem zasadne byloby umozliwienie innego rodzaju rozporzadzania
towarami naruszajgcymi prawo, np. zutylizowania celem ponownego uzycia
materialéw albo przekazania na cele charytatywne? Czy dopuszczalnos¢ tego rodzaju
dziatan powinna by¢ uzalezniona od zgody podmiotu uprawnionego?
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W naszej praktyce nie zajmujemy si¢ tego typu sprawami. Nalezaloby jednak z duzq
ostroznoscig podchodzi¢ do takiego rozwigzania.

V1. Odszkodowania

Art. 13 dyrektywy okresla dwa sposoby naprawienia szkody poniesionej w zwigzku z
naruszeniem praw wlasnosci intelektualnej:

—  poprzez zaplate odszkodowania w wysokoSci uwzgledniajgcej wszystkie wiasciwe
aspekty, w tym poniesione negatywne skutki ekonomiczne z ulraconymi zyskami
wigcznie i zysk bezpodstawnie osiggniety przez naruszajqcego, a w szczegolnych
przypadkach takze aspekty niemajgtkowe, takie jak np. uszczerbek moralny,

— poprzez zaplate odszkodowania ryczaltowego, okreslonego na podstawie elementéw
takich jak przynajmniej suma oplat licencyjnych, honorariéw autorskich lub oplat
naleznych w przypadku korzystania z danego dobra intelektualnego zgodnie z
prawem.

Zasady te znajdujg odzwierciedlenie w polskich przepisach z zakresu praw wlasnosci
intelektualnej. Do poszczegdlnych ustaw zostala wprowadzona regulacja, przewidujgca
mozliwosé zgdania naprawienia szkody na zasadach ogdlnych Kodeksu cywilnego albo
zaplaty sumy pienieznej w wysokoSci — w zaleznosci od przedmiotu ochrony — jednokrotnosci
lub wielokrotnosci stosownego wynagrodzenia lub oplaty licencyjnej (art. 79 ust. 1 pkt 3
ustawy o prawie autorskim, art. 287 ust. 1 i art. 296 ust. 1 Prawa wlasnosci przemystowej,
art. 11 ust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie baz danych oraz art. 36a ust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie
odmian roslin).

Ponadto, niezaleznie od roszczenia o naprawienie szkody, uprawniony moze zgdac
wydania uzyskanych korzysci (art. 79 ust. 1 pkt 4 ustawy o prawie autorskim, art. 287 ust. 1
i art. 296 ust. 1 Prawa wlasnosci przemystowej, art. 11 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie baz
danych oraz art. 36a ust. I pkt 4 ustawy o ochronie odmian roslin).

29. W Panstwa praktyce, jakie kryteria sady najczesciej biora pod uwage orzekajgc
zaplate odszkodowania na zasadach ogélnych Kodeksu cywilnego? W szczegolnosci,
czy brana jest pod. uwage mozliwos¢ i tatwos¢ uzyskania legalnego dostepu do
chronionego przedmiotu?

Nasi klienci najczesciej wybierajg forme naprawienia szkody okreslong w art. 79 ust.
Ipkt 3b.

30. W jaki spos6b okreslana jest wysokos¢ korzysci uzyskanych przez naruszajgcego?

31. Czy czesto spotykajg sie Pafistwo z praktyka kumulatywnego dochodzenia
i zasadzania odszkodowania obok wydania uzyskanych korzysci?

W przypadku charakteru prowadzonych przez nas spraw zazwyczaj klienci Zgdali
zasqdzenia odszkodowania.

32. Czy spotkali si¢ Panistwo z sytuacja, w ktorej zasadzone odszkodowanie dotyczylo
naruszenia szerszego portfolio praw wiasnosci intelektualnej, a nie pojedynczych,
szczegdtowo okreslonych przedmiotow ochrony?

Nie mielismy tego typu spraw.

33. Czy zgadzajg sie Pafistwo z opinia, ze wysoko$¢ odszkodowania nie powinna by¢

nizsza niz warto$¢ korzysci uzyskanych przez podmiot naruszajacy prawo?



34.

35.

Jezeli odszkodowanie miatoby nie by¢ nie mniejsze niz uzyskane korzysci, to w
sytuacji dodatkowego roszczenia opartego o przepisy art. 79 ust. I pkt 4., naruszyciel
bytby swoiscie karany w nadmierny sposab.

Czy mozliwo$é naprawienia szkody poprzez zaptatg sumy pienigznej odpowiadajace]
wielokrotnoéci stosownego wynagrodzenia lub oplaty licencyjnej traktujg Panstwo
jako $rodek o charakterze represyjnym (swoistg ,kare cywilna”), czy tez po prostu
jako zryczaltowang forme rekompensaty?

Uwazamy, ze jest to raczej zryczattowana forma rekompensaty.

Jak czesto spotykaja si¢ Panstwo z roszezeniem o zaplate dwukrotnosci stosownego
wynagrodzenia w przypadku niezawinionego naruszenia autorskich lub pokrewnych
praw majatkowych?

Vide odpowiedz pyt. 29

.Czy spotkali si¢ Panstwo z przypadkami dochodzenia odszkodowania z tytulu

naruszenia praw wlasnosci intelektualnej przez osobe trzecia, inng niz bezposredni
posiadacz tych praw? W oparciu o jakg podstawe prawng roszezenie to byto
dochodzone?

Nie.

.Czy spotkali si¢ Pafistwo z przypadkami dochodzenia przez osobe trzecig

rekompensaty z tytulu niestusznie zasgdzonego odszkodowania?
Nie.

VII. Naduzywanie $rodkéw egzekwowania praw wlasnoSci intelektualnej

38.

39.

Czy spotkali si¢ Panstwo z przypadkami naduzywania cywilnoprawnych srodkow
egzekwowania praw wiasnosci intelektualnej? Czy mialy one charakter nieumyslny
czy tez byly celowe? Jakie byly konsekwencje tego rodzaju dziatan, zar6wno dla
strony powodowej jak i pozwanej? Czy zastosowanie znajdowal tu art. 5 Kodeksu
cywilnego?

W naszej praktyce nie spotkalismy si¢ bezposrednio z tego typu sprawami.

Czy Pafstwa zdaniem w sprawach o naruszenie praw wilasnosci intelektualnej
przestrzeganie prawa do prywatnosci oraz prawa do sprawiedliwego procesu jest
zagwarantowane w wystarczajacym stopniu?

Tak, ale z tym zastrzezeniem, ze proces cywilny jest za bardzo rozciggniety w czasie.
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